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Die Moderne hat die Bedeutungsfrage
verdréngt und zur Inhaltsleere zeit-
gentssischen Bauens gefiihrt. Das
Buch weist auf eine aus der Erfah-
rung der Schinheit begriindete, sinn-
bestimmte Architektur hin, die das
Bediirfnis des Menschen nach geis-
tiger Heimat erfiillen kann.

«Architektur ist Krise» — nicht aber dass die
Architektur in der Krise stecke, sei das Skan-
dalon gegenwartigen Bauens, sondern die
Verdrangung des Krisenhaften. Die Moderne
ist Krise, argumentiert Jorn Képpler, weil es
dem aufgeklarten Weltbild entspricht, sich
nicht auf religitse oder politische Dogmen
mehr zu berufen, das moderne Subjekt
jedoch weiterhin nach geistiger Vergewis-
serung streben muss. Wie soll das Subjekt
nun Auskunft Gber «Glaube, Liebe, Hoff-
nung» erhalten? Und was kimmert das die
Architekturschaffenden?

Die als Dissertation vorbereitete architektur-
theoretische These des Buches begibt sich
in tiefes philosophisches Fahrwasser. Was ist
Architektur? Nur Antwort auf physische Be-
durfnisse oder auch Ausdruck des ldeen-
haften der menschlichen Natur? Gleich nach
der essayistischen Einflhrung steht fest,
dass sie als «archi-tektonike» schon ihrem
etymologischen Selbstversténdnis nach auf
«ldeen» bezogen ist, argumentiert der Autor.

An der Gesellschaftskritik und am sprach-
lichen Duktus der Kritischen Theorie Theodor
W. Adornos und Max Horkheimers geschult,
pladiert er fur eine «asthetisch-geistige»
Moderne, deren Gegenbild er in einer «phy-
sisch-technischen» ausmacht. Diese hat sich
im 17. Jahrhundert — in der «querelle des
anciens et des modernes», die an der franzé-
sischen Bauakademie ausgetragen wurde -
von den Ingenieurbauten zunehmend auf
eine der «Kunstform» entkleidete, abstrakte
Architektur Ubertragen und bestimmt das
heutige Baugeschehen. Die im Ornament
ausgedrickte Ebene des ldeellen, die den
Menschen als moralisches, hoffendes Wesen
symbolisiert, wurde durch eine rein tech-
nische Ebene ersetzt.

Ohne einen Blick auf den philosophischen
Kern der Arbeit wird die komplexe These
nicht verstandlich. Képpler stutzt sich we-
sentlich auf die «Kritik der Urteilskraft»
Immanuel Kants. Schulwissen ist dessen

-«Kopernikanische Wende», die unser Wis-

sen um die Dinge allein auf das menschliche
Erkenntnisvermdgen beschrankt. Dieses rein
physische Weltbild — zu dem sich Kant nicht
zuletzt durch die neuzeitliche Wissenschaft,
vor allem Isaac Newtons, angeregt sah -
schliesst aber den menschlichen Freiheits-
begriff aus, ordnet alles kausal nach Ursa-
che und Wirkung. Darin sei eine auf tech-
nische Rationalitat eingeschworene Archi-
tektur aber gefangen. So gewinnt die dritte
der Kantschen Kritiken, seine «Asthetik»,
eine besondere Stellung: Dem Menschen
erwachse in der reflexiven asthetischen Er-
fahrung des Erhabenen und Schénen der
Natur Aufschluss Uber eine geistige Dimen-
sion von Sinn.

So viel zur Theorie. So fern indes ist diese
Uberlegung dem Baufach gar nicht, wenn
man sich etwa an Etienne-Louis Boullées
«Mettre la nature en ceuvre» erinnert. Darauf
bezieht sich Koéppler, um eine Brlcke zu
Friedrich Schinkel und Ludwig Mies van der
Rohe zu schlagen. Diese Architekten einer
«geistig-asthetischen» Moderne verstehen
sich als «Dialogpartner der Natur»; hier mus-
se man anknipfen, um subjektiven Erkla-
rungsmustern pluralisierten Formenschdp-
fens zu entkommen. Das Korrektiv der vom
Architekten &sthetisch reflektierten Natur er-
moglicht nun allerdings keine Regelasthetik,
da 4sthetische Erfahrung nicht begrifflich

werden kann, sondern nur Lust oder Unlust
bereitet. Das Problem einer Ubertragung
dieser Erfahrung ins Entwerfen bleibt somit
bestehen. Das leugnet das Buch nicht,
zeigt aber an gegenwartigen Bauten auf, wie
fern diesen solche Uberlegungen Uberhaupt
sind — im Gegensatz zu ihren Vorgéngern.
Wie bauen, wenn diese &sthetischen Mo-
mente, in denen der Mensch mehr Uber seine
geistige Natur erfahrt, nicht direkt Bau-
vorschrift werden kénnen? Mit Blick nach
draussen, durch ein Bauen vor der Natur.
Mies exerziere das im Farnsworth-House in
[llinois mustergliltig vor; in einer Rundfunk-
rede 1931 dussert er, dass es ihm mit diesen
R&umen darum gehe, «so viel Schonheit als
nur maglich einzufangen». Der Kniff besteht
darin, dass der einmal erfahrenen «Natur-
schénheit» nicht alle entwerferischen L&-
sungen gentgen. Mies antwortete durch in
die Struktur eingearbeitete Naturerfahrung -
Schwerkraft und deren Uberwindung symbo-
lisierend. Freilich bleibt damit das Bauwerk
auf den objektivierenden Gegenpol Natur
angewiesen, woraus sich nicht zuletzt Fra-
gen nach unseren Umgang mit ihr ertffnen.
Das Erfrischende dieser — philosophische
Fachbegriffe weithin meidenden - Abhand-
lung ist die Ernsthaftigkeit, mit der sie kom-
plexe theoretische Gebilde ohne Rlcksicht
auf die Vorlieben des Fachdiskurses ans
Bauen herantragt. Dabei schreckt sie auch
vor Pauschalisierungen nicht zurick und
meidet den geschichtlichen Blick auf die theo-
retischen Vorraussetzungen. Das kann als
Starke gedeutet werden, da einer letztlich am
Praktischen interessierten Leserschaft durch
kulturwissenschaftliche Sophistereien und
weite Umwege in die Gefilde der Sekundarli-
teratur nur der Blick aufs Wesentliche ver-
stellt wirde. Fur die mutige Stellungnahme
mag sie hingegen dankbar sein — gerade
weil die Architekturtheorie das Baugesche-
hen ansonsten gerne affirmativ verfolgt.
Albert Kirchengast, Assistent Theorielab ETH,
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